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1   Podchycování obecn�  

 V sou� asné stavební praxi se podchycování stávajících objekt�  a konstrukcí uplat� uje ob-

vykle ze dvou d� vod� : 

1a) Pro zvýšení únosnosti stávajících základ� . Jde zejména o p�ípady, kdy se zásahem do objektu 

zvyšuje zatí�ení konstrukce (zm� na technologie, nástavba …) , nebo pokud se podlo�í existujících 

základ�  stane nedostate� n�  únosným (vliv podzemní vody, špatný statický návrh, …), viz obr. 1. 

1b) Pro zajišt� ní do� asného výkopu, jeho� dno je pod úrovní základové spáry t� sn�  navazujícího 

objektu. Tato situace nastává p�edevším v m� stském prost�edí p�i zastavování proluk, viz obr. 2.  

 Existuje n� kolik metod jak podchytit stávající objekt, ka�dá má své výhody i nevýhody a je 

více � i mén�  vhodná pro konkrétní situaci: 

- Podezdívání: Jednoduchá ru� ní metoda, ale zdlouhavá a mo�ná jen pokud je k základ� m p�ístup. 

- Mikropiloty: � asto pou�ívané, ale staticky problematické, zejména kontakt se základ. konstrukcí.  

- Podzemní st� ny: Vhodné, pokud jde o hlubokou stavební jámu s p�ilehlými objekty. 

- Piloty: Podobná situace jako u podzemních st� n. 

- Trysková injektá�: viz dále 

- jiné a kombinace  

 

2   Specifika pou�ití technologie tryskové injektá�e 

 Trysková injektá� je v našich podmínkách dob�e zavedená a � asto pou�ívaná. Za hlavní vý-

hody lze pova�ovat následující:  



  
Obr.1: Podchycení základ�  p� i rekonstrukci Obr.2: Zajišt � ní stav. jámy a p� ilehlého objektu 

a) Metoda je univerzáln�  vhodná jak pro zvýšení únosnosti nep�ístupných základ�  (viz 1a), tak pro 

zajišt� ní otev�ených výkop�  (viz 1b) 

b) V p�ípad�  zajiš� ování výkopu není prostor jámy zmenšován jako nap�. u mikropilot, podzemních 

st� n nebo pilot. 

c) Technologii lze provád� t i v omezených prostorových podmínkách nebo dokonce ze sklepních 

prostor. 

d) Lze realizovat dokonalý kontakt s podchytávanou základovou konstrukcí. 

e) Pro p�ípad zajišt� ní stavební jámy (viz 1a) m� �e podchycení zajiš� ovat i t� sn� ní proti p�ítoku 

podzemní vody.  

 Pro úplnost je t�eba uvést i n� které nevýhody pou�ití technologie tryskové injektá�e:  

a) Pilí�e tryskové injektá�e mají relativn�  nízkou únosnost v ohybu. Tento zápor lze � áste� n�  elimi-

novat vhodným statickým návrhem, p�ípadn�  vkládáním výztu�e do hotového pilí�e. 

b) P�i technologické nekázni nebo nezvládnutí metody se mohou výše uvedené výhody snadno 

zm� nit na nevýhody, zejména je nutné pe� liv �  sledovat deformace p�ilehlé konstrukce p� sobením 

vysokých injek� ních tlak� . 

 

3   P� íklady z praxe 

3a)  Podchycení základu dvouportálové velmi p� esné frézy (Elblag, Polsko) 

Dvouportálová fréza o hmotnosti tém��  1000 tun v podniku Alstom Power (Elblag, Polsko) 

vykazovala ji� od po� átku instalace nadm� rná sedání (a� 50 mm). Proto�e jde o stroj pro velmi 

p�esné obráb� ní parních turbín (±10-3 mm) a rektifikace p�estávaly být ú� inné, stálo vedení podniku 

p�ed rozhodnutím, zda ukon� it výrobu nebo se pokusit o poslední z �ady sana� ních zásah� . 

Pr� zkumné práce prokázaly velmi špatný stav �elezobetonové konstrukce základového blo-

ku, ale zejména nevhodný zp� sob plošného zalo�ení. Geotechnické podmínky jsou pom� rn�  obtí�-

né. Pod vrstvou navá�ek (tl. 3 m) se nachází vrstva m� kkých jílovitopís� itých sediment�  a rašeliny 



 
Obr. 3: Dvouportálová velmi p� esná fréza zalo�ená na ploš-

ném základovém bloku 12 x 43 x 7 m. 

 
Obr. 4:  Typ. � ez (� ást) podchytávané základové konstrukce. 

(tl. 4 m), která nasedá na zcela nasycenou 

vrstvu �í� ního jemnozrnného pís� itého 

št� rku (tl. 5 m). Tato vrstva je z hlediska 

zalo�ení frézy nejproblemati� t� jší z n� ko-

lika d� vod� . P�edevším bylo prokázáno, 

�e jsou tyto písky  p�i p� sobení mecha-

nických a dynamických ú� ink�  velmi 

citlivé na ztekucení. Dále pak proto, �e je 

tato vrstva porušena vlivem nakyp�ení a 

rozvoln� ní vlivem otev�ení stavební jámy 

a � erpání vody b� hem stavby základové 

konstrukce. Teprve v hloubce 12 m je 

únosná vrstva morénových hlín. Ustálená HPV je v hloubce 1,5 m.  

Bylo rozhodnuto provést sanaci základu, tj. zastavit sedání podchycením pilí� i tryskové in-

jektá�e. 	 ešení bylo nejprve prov�� eno zat� �ovacím pokusem na pilí�ích poblí� obráb� cí haly. De-

forma� ní charakteristiky (E = 300 MPa), únosnost (minfck = 6,2 MPa a fck = 9,4 MPa) a objemová 

hmotnost pilí��  (
  = 1 735 kg.m-3) zjišt� -

né p�i pokusu byly následn�  pou�ity do 

výpo� t�  pro návrh podchycení. Projekt 

zpracovaný firmou Amberg Brno uva�o-

val podchycení rastrem 85 vyztu�ených 

pilí��  o pr� m� rech 1,0 m a délkách pr� -

m� rn�  12 m. Vyztu�ení pilí��  bylo navr-

�eno miniarmokošem 4ø20 mm délky 12 

m zavibrovávaným do � erstv�  zhotovené-

ho pilí�e. Spolu s armokošem byla osaze-

na injek� ní man�etová trubka pro doda-

te� nou injektá� kontaktu pilí�-základ a 

trhlin v základu. 

Realizace prací byla ur� ována n� -

kterými omezujícími podmínkami. 

S ohledem na p�esnost strojního za�ízení 

je t�eba zmínit zejména limity pro vý-

sledné deformace základu stroje: pru�ný 

pokles a pr� hyb byl stanoven na max. 



0,45 mm resp. 0,001 mm/m; plastický pokles a pr� hyb byl stanoven na max. 15 mm resp. 0,005 

mm/m. Dalším omezujícím faktorem byla úrove�  HPV, nebo�  za normálního stavu se 60% ústí vrt�  

nacházelo pod ustálenou 

HPV. Bylo tedy nutno 

„prodlu�ovat“ vrty nad 

HPV. Z dalších podmí-

nek ješt�  jmenujme nut-

nost zajistit absolutní 

� istotu b� hem vrtných a 

injek� ních prací v obrá-

b� cí hale, proto�e v t� sné 

blízkosti byly v�dy velmi 

citlivé mechanické a 

elektronické sou� ásti 

frézy. To znamenalo zajistit bezot�esové vrtání, zesílený systém tlakových ochran všech vedení, 

dokonalý systém pro odvod vyplaveného materiálu z tryskové injektá�e atd. 

Pro dopln� ní dodejme, �e akce byla s úsp� chem realizována v investorem stanoveném limitu 

32 dn� , a to následujícím strojním za�ízením: 3 vrtné soupravy typu Minifor, 1 vysokotlaké � erpa-

dlo Soilmec GeoAstra, 1 � erpadlo pro odstra� ování vyplaveného materiálu Bauer HP 30, 1 � erpadlo 

pro dopl� kovou nízkotlakou injektá� Haponic a dále ostatní b� �ná p�íslušenství. 

Z velmi p�esných 

m�� ení provád� ných p� i 

realizaci a b� hem násle-

dujících šesti m� síc�  

vyplývá, �e všechny p�e-

dem stanovené limity 

byly dodr�eny. Pru�né 

poklesy dosud nep�esa-

hují hodnotu 0,2 mm. 

Dvouportálová velmi 

p�esná obráb� cí fréza 

tedy m� �e nadále spolé-

hat na sv� j základ a pro-

dukovat strojní výrobky s po�adovanou p�esností. 

3b)  Zajišt� ní stavební jámy a p� ilehlého objektu (Praha) 

   
Obr. 5: Realizace technologie tryskové injektá�e - celkový pohled a detail  

    
Obr. 6: Prodlu�ování vrt �  nad HPV a ukázka miniarmokoše 



 Stavba nových obytných 

dom�  ve velkých m� stech a ob-

zvlášt�  v Praze je tém��  v�dy spo-

jena s realizací n� kolika podla�í 

podzemních gará�í. Je-li tato vý-

stavba situována do proluky, m� �e 

být dno budované stavební jámy 

pod základovou spárou p�ilehlých 

objekt�  a tyto je nutno podchytit. 

Typickým p�ípadem je následující 

stavba.  Výkopem stavební jámy pro 

podzemní gará�e byly podkopány 

základy sousedního objektu p�i-

bli�n �  o 5,0 m. Objekt se nachází 

v nedaleké blízkosti �eky Vltavy, 

co� siln�  ovliv� uje geologickou 

stavbu podlo�í viz Obr. 7. 

Pro podchycení p�ilehlých 

obvodových zdí objekt�  po obvod�  stavební jámy byly projektantem navr�eny kotvené pilí �e ø 1,0 

m tryskové injektá�e. Krom�  podchycení došlo i ke zpevn� ní zv� tralého základového zdiva. St� na 

vytvo�ená z pilí��  tryskové 

injektá�e byla kotvena ve dvou 

úrovních pomocí do� asných 

ty� ových injektovaných kotev  

o ø 32 mm. Hlavu kotev tvo�í 

úpalky št� tovnic dl. 0,5 m za-

pušt� ných do konstrukce st� ny. 

Podstatným faktorem 

kvality podchycení bylo pe� li-

vé sledování p�ípadných pohy-

b�  podchytávané konstrukce a 

zajišt� ní kontaktu pilí��  trys-

kové injektá�e se základem. 

Výsledný efekt je z�ejmý 

z Obr. 9. 

 
Obr. 7: Geologický profil podlo�í 

 
Obr. 8: � ez podchycení objektu pilí� i tryskové injektá�e. 
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Obr. 9: Ukázka podchycení objektu pilí� i tryskové injektá�e (Praha). 


